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警惕并杜绝一种新的学术不端行为
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〔摘 要」 近年来有相 当数量中国学者仅报名国际戈尔德施密特大会
,

并提交论文摘要刊登在国

际
“

地球化学和宇宙化学学报
”

( S C I检索高端杂志 )上
,

但实际不参加会议也不通知会议组织者
,

在

国际学术界产生不 良影响
。

其中部分人单纯以在 S C I 检索杂志发表摘要为 目的
,

虚假报名参加会

议的做法是学术不端行为的一种新表现
,

应给以抵制和批评
。

〔关键词」 学术不端行为
,

国际学术会议
,

SCI 检索

戈尔德施密特大会 (份 ld s e h m id t oC
n f e r e n e e s

)

是国际地球科学界最重要的年度学术会议之一
,

会

议的论文摘要刊登在国际地球化学学会专业刊物

《地球化学和宇宙化学学报》 ( G e o c
hi m ica et &

s -

m oc hi m ic a A ct a ,

简称 GCA
,

是地球科学界影响因

子最高的重要刊物之一 )
。

20 07 年戈尔德施密特大

会在德国开会时就发现有大批报名并提交了会议论

文摘要的中国学者没有参加会议
,

也没有事先通知

会议组委会取消论文展示或论文报告
,

结果导致许

多专题会议在规定时间安排的发言出现空缺
,

从而

使会议冷场和中断
。

此外
,

在论文招贴 ( oP st e r
)展示

区按计划预留的位置也出现大批空白
。

如此引起该

国际会议组委会和与会代表的强烈不满
。

2 008 年戈尔德施密特大会在加拿大温哥华举

行
,

中国竟有来 自地球科学不同专业领域的 170 名

报名并刊登摘要者未出席会议
,

其中仅 9 人事先通

知会议组委会因签证或与中国国家自然科学基金委

员会的评审会议冲突等原因不能与会
。

这再次引起

会议组织者的强烈不满
,

并指出因按报名人数预定

的会议文件
、

会议用包
、

茶点
、

以及招待会和两天午

餐等
,

因 17 0 人未出席而造成巨大浪费和经济损失
。

华裔英国岩石学和地球化学家牛耀龄教授特地给国

内部分学者和国家自然科学基金委员会来函指出这

种大批人报名
,

而不 出席会议在国际学术界产生极

坏影响
,

有损中国地球化学界的国际形象
。

应该指

出的是
,

这是一种在其他类似国际学术会议中也可

能存在的现象
,

只不过在戈尔德施密特大会上的集

中凸现引发了国际学术界的重视
,

需要引起国内学

术界和有关管理部门的高度警惕和重视
。

据我们了解
,

未出席会议者确有一部分是因为

签证原因
,

一部分因今年汉川大地震压缩行政开支

而无法出国开会
,

或因与其他重要会议冲突
,

以及其

他客观原因等不能出席
。

如的确因为某种客观原因

而不能到会
,

最好尽早通知会议组委会
。

凡此并事

先通知组委会都是正常的
,

这样
,

会议便可重新安排

发言或 op st 位置以及进行其他方面的临时调整
。

我

们衷心希望大家都养成良好的会议文化
,

否则对大

型的国际或国内学术会议都会严重影响会议效果
,

并造成浪费和很坏影响
。

本文想指出另外一种需要我国学术界警惕的现

象
,

我们知道确有一些人本不打算参加会议
,

却因为

oG ld s e hm id t oC
n f e r e n e e S

的会议论文摘要在 G CA

刊载并被 S C I检索而报名并投送英文摘要
,

有的还

不止一篇
,

他们分属地球科学不同专业领域
。

尽管

我们无法确切判断这样做的人在不出席会议人中所

占比例
,

但这种行为显然是错误的
,

应当引起国内科

技界的高度关注
。

会议论文摘要本是会议展示成果

的索引
,

不参加会议
,

这个论文摘要就是虚假的
,

它

`

中国科学院院士
,

国家自然科学基金委员会监督委员会委员

本文于 2 0 0 8 年 9 月 1 日收到
.
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既不代表经过同行评议的科技论文
,

也不代表你参

加过国际会议展示了成果
。

少数人把这种英文摘要

列入自己的年度工作考核报告
,

国家自然科学基金

项目汇报
,

甚至提职报告
,

并计算成 S C I检索数
。

尽

管在许多学校和科研单位已申明它在评职称时不算

数
,

但仍有人乐此不疲
。

他们以为明确地将其列入

国际会议论文摘要就算实事求是了
,

说它被 S C I 检

索也是事实
。

其实不然
,

因为他们隐瞒了根本没有

参加会议的事实
。

因此
,

这是一种新的学术不端行

为
,

它有意制造虚假的 SC I 检索量
,

在国内制造虚假

的国际学术活动表现
,

却实质为国际会议制造麻烦
,

也破坏了自己的学术诚信和中国学术界的声誉
。

本文呼 吁国内学者充分认识这种行为的危害

性
,

并坚决抵制这种新的学术不端行为
,

共同维护中

国学术界的声誉
。

同时建议所有高校和科研单位和

国家有关科技管理部门及相关学术评议机构不仅要

拒绝承认此类虚假的国际会议论文摘要
,

而且还要

将这种做法视为学术不端行为予以批评
。
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N S F C
.

广东联合基金和 N S F C
.

云南联合基金 2 0 0 8 年度评审工作结束

2 0 0 8 年
,

国家自然科学基金委员会与广东省政

府自然科学联合基金 (以下简称 N S F C
一

广东联合基

金 )共受理 187 项申请
,

国家自然科学基金委员会与

云南省政府自然科学联合基金 (以下简称 N S F G 云

南联合基金 )共受理 16 4 项申请
。

经相关科学部组

织同行专家通讯评审
,

推荐 N S F C
一

广东联合基金上

会答辩项目 44 项
,

推荐 N S F C
一

云南联合基金上会答

辩项目 27 项
。

2 0 0 8 年 10 月 9一 n 日
,

两个联合基

金的专家评审会及管理委员会会议在昆明召开
。

共

有来自于 54 个单位的 60 位专家参加了评审会
。

专家评审会按照
“

四个一样
”

的要求开展评审工

作
。

( 1) 评审原则一样
:

坚持科学基金的评审原则
,

依靠专家
、

公平公正
,

不代表本地区
、

本部门
、

本领域

的利益 ; ( 2) 项目标准一样
:

在符合相应地 区的战略

需求的基础上
,

资助项 目要具有与其他基金项目同

样的水平 ; ( 3) 评审规则一样
:

坚持同样的专家选聘

规则
、

项目评审规则和回避保密规则 ; ( 4) 评审程序

一样
:
采用与科学基金其他类型项目相同的评审程

序
。

经过专家的充分讨论投票
,

遴选出 N S F C
一

广东

联合基金建议资助项 目 2 8 项
,

建议资助金额 4 680

万元 ;遴选出 N S F G 云南联合基金建议资助项目 18

项
,

建议资助金额 3 0 9 0 万元
。

两个联合基金的管委

会分别审批同意 了专家评审组提出的建议资助项

目
,

目前正进一步组织实施
。

国家自然科学基金委

员会设立 N S F --C 广东联合基金和 N SF C
一

云南联合基

金
,

旨在吸引和凝聚全国各地优秀科学家
,

针对这些

区域的经济优势或资源优势以及独特的天然平台开

展研究工作
,

重点解决相应地区的经济
、

社会
、

科技

未来发展的重大科学问题和关键技术问题
,

促进相

关地区的科技发展和人才队伍建设
。

(朱蔚彤 陈钟 供稿 )


